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الأمن القومى
والاستراتيجية

الأكاديمية العسكرية للدراسات العليا والاستراتيجية

 من ناحية �أخرى، تقوم الواقعية الكلا�سيكية- التى جاءت كرد فعل 

على الاتجاه المثالى الذى �ساد خلال فترة ما بين الحربين العالميتين- 

على مبد�أ الطبيعة الب�شرية ال�شريرة والأنانية التى تهدف �إلى ال�سيطرة 

عل���ى ال�س���احة الدولية التى تعمها الفو�ض���ى من خلال اكت�س���اب القوة. 

وفى هذا ال�س���ياق، يقوم مفهوم القوة فى الواقعية الجديدة على �إ�ضافة 

بع����ض الأبعاد غير التقليدية للقوة مث���ل �أدوات القوة الناعمة، بالتوازى 

م���ع نظيرتها التقليدية المتمثلة فى القوة الع�س���كرية، انطلاقًا من عدم 

الق���درة على نقل القوة �أو تحويلها، والتطورات التى طر�أت على ع�ص���ر 

م���ا بعد الح���روب العالمية والح���رب الباردة م���ن بروز محوري���ة البُعد 

الاقت�صادى والظهير الذى حظى به الاعتماد المتبادَل الذى بات عابرًا 

.
)3(

للقوميات، ف�ًالض عن الحد من الإكراه فى ا�ستخدام القوة

وهن���ا، يمك���ن الق���ول �إن���ه يوج���د اتجاه���ان �أ�سا�سيان ف���ى �إطار 
النظري���ة الواقعي���ة الجدي���دة فيم���ا يتعلق بمفهوم الق���وة، وهو ما 

يمكن عر�ضه على النحو التالى:
القوة فى الواقعية الجديدة الدفاعية  	-1

يُعَ���دُّ عالِم ال�سيا�س���ة الأمريك���ى كينيث والتز م���ن �أهم مفكرى 

الواقعي���ة الجديدة الدفاعية الذين تناولوا مفه���وم القوة بالتحليل، 

و�أ�ش���ار �إلى �أنه توجد علاقة ارتباطية بين قوة الدولة وخ�صائ�ص���ها 

الأخ���رى مثل الم���وارد الطبيعية، والم�س���احة، والموق���ع الجغرافى، 

والتطور الاقت�صادى، والا�ستقرار ال�سيا�سى. وفى ال�سياق ذاته، �أكد 

والتز �أن قوة الدولة لي�س���ت مُطلقة، ولكن ن�س���بية يتم قيا�سها طبقًا  

لمكانته���ا داخل هي���كل النظام الدولى، ومقدار هذه القوة بالن�س���بة 

.
)4(

�إلى ما تتمتع به نظيرتها من القوى الأخرى

ويرتب���ط مفه���وم القوة ل���دى والت��ز بمفهوم الفو�ض���ى داخل هيكل 

النظام الدولى؛ حيث تتطلب هذه الفو�ض���ى م���ن كل دولة الاعتماد على 

ذاته���ا ليك���ون لديها الق���در الكافى من الق���وة التى تمكنه���ا من تحقيق 

م�صالحها فى ظل التراتبية التى يت�سم بها النظام الدولى، وي�ؤكد والتز 

�أن تغير هيكل النظام الدولى يتوقف على مقدار القوة الموجود لدى كل 

م���ن القوى الكب���رى الموجودة بداخله.كما ي�ص���احب مفهوم القوة لدى 

والت��ز، م���ا يُعرف بـ »مع�ضل��ة اللا�أمن«؛ حيث يفتر����ض والتز من خلال 

تلك المع�ض���لة �أن الدول فى حالة ا�ستعداد تام لخو�ض الحرب من �أجل 

الدف���اع ع���ن ذاتها، وبالتالى، ت�س���عى ال���دول للحفاظ عل���ى بقائها عبر 

.
)5(

حيازة القوة، و�ضمان قدر من الأمن فى مواجهة الدول الأخرى

وكذل���ك، ربط �أحد منظرى الواقعي���ة الجديدة الدفاعية وهو عالِم 

ال�سيا�سة الأمريكى �ستيفن والت بين مفهوم القوة والتهديد؛ حيث ك�شف 

وال��ت عن �أن ق���وة الدولة تتحدد وفقًا لعدة م�ؤ�ش���رات يتمثل �أبرزها فى 

القوة ال�شاملة للدولة بالمقارنة مع جيرانها، ومدى قربها الجغرافى من 

م�ص���ادر الخطر �أو التهديد، والقدرات ال�شاملة وعلى ر�أ�سها الع�سكرية 

الهجومي���ة لجيرانه���ا. و�أقَ���رَّ وال��ت ب�أن ال���دول فى ظل ه���ذه الظروف 

تلج����أ �إلى كل الا�س���تراتيجيات الممكنة لحماية نف�س���ها م���ن التهديدات 

الخارجي���ة؛ �س���واء بالتحالف مع �أط���راف �أخرى، �أو اللج���وء �إلى تقوية 

.
)6(

ذاتها داخليًا تح�سبًا لأى مواجهة مع طرف �أو �أطراف خارجية

وبالتال��ى، يمكن تعري��ف القوة فى الواقعي��ة الجديدة الدفاعية 

على �أنه��ا مقدار القدرات الن�سبية التى تحوزه��ا الدولة والتى تمكنها 

م��ن الدف��اع ع��ن ذاته��ا وتحقي��ق م�صالحه��ا مقارنة م��ع ق��درات القوى 

الأخرى الموجودة داخل هيكل النظام الدولى. 

باحث فى الدرا�سات الإيرانية

طالبة دكتوراه بكلية الاقت�صاد والعلوم ال�سيا�سية- جامعة القاهرة 

مرڤــــت زكريــــا

مفهوم » القـــوة « 
فى النظرية الواقعية الجديدة

تُعَ��د الواقعي��ة الجديدة التى ظه��رت �أولى بوادرها فى �سبعيني��ات القرن الع�شرين، هى �أح��د الفروع الرئي�سية 

للنظري��ة الواقعي��ة فى حقل العلاقات الدولية، وج��اءت كرد فعل على الانتقادات التى ت��م توجيهها �إلى الواقعية 

الكلا�سيكية)1(؛ حيث تتمحور الفر�ضيات الرئي�سية للواقعية الجديدة على تف�سير الظواهر فى �إطار حقل العلاقات 

الدولية من خلال الاعتماد على هيكل النظام الدولى )�سواء كان �أحاديًا �أو ثنائيًا �أو متعدد الأقطاب( بالتوازى مع 

قي��ام النظ��ام الدولى على مبد�أ الفو�ضى النا�شئة عن عدم وجود حكوم��ة عالمية يمكنها تنظيم العلاقات فيما بين 

ال��دول، وم��ن �أهم رواد هذه النظرية هم كينيث والتز )Kenneth Neal Waltz  - 2013 -1924(، و�ستيفن والت 

.)2()John J. Mearsheimer -1947(وجون مير�شايمر ،)Stephen M. Walt - 1955(

مقدمــة : 
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مفهوم » القـــــــــوة « فى النظرية الواقعية الجديدة

مرڤــــت زكريــــا

مفهوم القوة فى الواقعية الجديدة الهجومية  	-2

انطلاقً����ا من الانتقادات التى تم توجيهها �إلى الواقعية الجديدة 

الدفاعي����ة عق����ب انهي����ار الاتح����اد ال�س����وفيتى ف����ى ع����ام 1991 م����ن 

قبي����ل الطبيع����ة اللاتاريخي����ة للنظرية الت����ى �أهمَلَت عل����ى �أثرها دور 

العوامل الداخلية المهمة فى تف�س����ير �س����لوك الدول����ة الخارجى ودور 

بع�ض المح����ددات البارزة الأخرى مثل الأبع����اد الثقافية والأخلاقية 

.
)7(

والدينية، ظهرت الواقعية الجديدة الهجومية

وفيما يتعلق بمفهوم القوة فى الواقعية الجديدة الهجومية، ف�أكد 

ج��ون مير�شايمر �أنه فى ظل حالة الفو�ض����ى ال�س����ائدة داخل النظام 

الدولى  ينبغى �أن ت�س����عى كل دولة �إلى تحقيق �أق�ص����ى قدر من القوة 

الخا�ص����ة به����ا، الأمر ال����ذى من �ش�����أنه �أن يُمكنها م����ن تحقيق القدر 

الأكبر من الهيمنة على الدول الأخرى. ويبرر مير�شايمر �سَعْى الدول 

للق����در الأكبر م����ن الهيمنة، انطلاقً����ا من �أنها لا ت�أم����ن نيات غيرها 

م����ن الدول، وغير مُت�أك����دة من �أن الدول الأخرى لن ت�س����تخدم القوة 

�ض����دها، الأمر الذى يرجع �إلى تقلب العلاق����ات بين الدول وتغيرها، 

ف�ًالض عن عدم وجود معلومات كاملة.

 وفى هذا ال�سياق، يك�شف مير�شايمر عن �أن �سعى الدول لحيازة 

الق����در الأكب����ر من القوة، ي�أت����ى من رغبتها فى الحف����اظ على البقاء 

ه �إلى �أنه رغم �أن غالبية  ك�شرط �أ�سا�سى لتحقيق م�صالحها، ولكنه نَوَّ

نها  الدول �ست�س����عى فى هذه الحالة لتعظيم قوتها الع�سكرية التى تُمَكِّ

م����ن تدمير بع�ض����ها البع�ض، ف�إنها �س����تُدرك فى النهاية �أن الو�س����يلة 

الأكث����ر فاعلية ل�ض����مان البقاء فى حالة الفو�ض����ى ه����ى تعظيم قوتها 

الن�سبية مع الحفاظ على الهدف النهائى فى �أن تكون القوة المهيمنة 

.
)8(

فى النظام الدولى

وبالتال��ى، يمك��ن تعريف القوة فى الواقعي��ة الجديدة الهجومية 

عل��ى �أنه��ا حيازة القدر الأكب��ر من القدرات المطلقة ف��ى ظل الفو�ضى 

التى يت�سم بها النظام الدولى للهيمنة على القوى الأخرى. 

ر�ؤية الباحثة لكيفية توظيف مفهوم القوة  	-3

د المفاهيم فى �إطار النظريات المختلفة داخل  انطلاقًا من تعدُّ

حق���ل العلاقات الدولية، ت���رى الباحثة �أن اختي���ار مفهوم القوة فى 

الواقعي���ة الجديدة الدفاعي���ة �أو الهجومية كمفه���وم للتحليل يعتمد 

عل���ى الحال���ة محل الدرا�س���ة ور�ؤي���ة الباحث لمدى ملاءم���ة �أى من 

النظريتين لمو�ضوع بحثه.

 كم����ا يمك����ن للق����وى ال�ص����غرى التى لا تمتل����ك الح����د الأدنى من 

الق����درات للدف����اع عن ذاته����ا �أن تلج�����أ للتحالف مع الق����وى الإقليمية 

والعظم����ى بغر�ض تعزي����ز هام�ش المناورة الخا�ص بها �س����واء للدفاع 

�أو الهج����وم، وه����و الأمر الذى يُ�ص����بح بمنزلة �أولوية ق�ص����وى لها فى 

هذا الإطار. وا�س����تنادًا للقدرات الكافية التى تَحُوزها القوى العظمى 

فيم����ا يتعلق بالدفاع، ف�إنها قد تلج�أ للتحالفات بغر�ض زيادة قدراتها 

الهجومية وتعزيز هيمنتها فى الن�سق الدولى. 

ولكن من ناحية �أخرى، يجب على الدول ال�صغرى �أن تكون حَذرة 

للغاية من دخولها فى تحالفات، لجهة �سَ����عْى القوى العظمى للهيمنة 

الكاملة عليها، مما ي�ؤدى لفقدان الدول ال�ص����غرى قدرتها على �صنع 

القرار وعدم تحقيق م�ص����لحتها والغاية من دخولها فى التحالف من 

الأ�س����ا�س، بما ي�ؤدى فى النهاية لجعله����ا مجرد دولة تابعة. وبالتالى، 

ينبغى على هذه الدول �أن تخطط ب�ص����ورة �صحيحة للم�سار الملائم 

بالن�سبة لها لبناء القوة �سواء الدفاعية �أوالهجومية. 

ه��ة لمفه��وم الق��وة ف��ى �إطار  	�أب��رز الانتق��ادات الموجَّ -4

الواقعية الجديدة

رغ���م الا�س���تحقاق الكبي���ر الذى مازال���ت تحظى ب���ه الواقعية 

الجديدة بين نظريات العلاقات الدولية، انطلاقًا من قدرتها على 

الا�ستمرار فى تف�س���ير الظواهر ال�سيا�سية ولا�سيما تلك المرتبطة 

بالتفاع�ل�ات داخل الن�س���ق الدول���ى وبين القوى الكب���رى، ف�إنه تم 

توجي���ه انتق���ادات كثي���رة لها م���ن قبل بع����ض النظري���ات الأخرى 

مث���ل الليبرالية ب�س���بب اعتمادها على متغي���رات بعينها مثل القوة 

وال�ص���راع و�إغفال بع�ض المفاهي���م المهمة الأخ���رى مثل التعاون 

والتكامل الإقليمى والدور المت�ص���اعد للفاعلين العابرين للقومية 

ه���ت لها نظريات  مث���ل ال�ش���ركات المتعددة الجن�س���ية. وكذلك وَجَّ

�أخرى مث���ل البنائية انتقادات �أخرى من قبي���ل اعتمادها المفرط 

على التاريخ وتجاهلها العديد من المتغيرات الأخرى ذات الأهمية 

مث���ل الهوي���ة الجماعي���ة والثقاف���ة الم�ش���تركة ودورها فى تف�س���ير 

التفاعلات فى العلاقات الدولية)9(.

هَت الكثير من الانتقادات للواقعية الكلا�سيكية من قبيل اعتمادها المفرط على التاريخ فى تحليل الظواهر فى العلوم ال�سيا�سية، وكذلك التركيز على   )1( وُجِّ

مفهوم القوة واعتباره بمنزلة المتغير الأ�سا�سى لتف�سير �أى ظاهرة، بالتوازى مع الاتفاق على تعريف واحد لمفهوم القوة وهل هى و�سيلة �أم غاية، ف�ًالض عن 

ق للمناهج الكمية، و�إق�صاء الفاعلين الآخرين من غير الدول مثل المنظمات  انتقاد ال�سلوكيين لها لاعتمادها المفرط على الأ�ساليب الكيفية دون �أى تطرُّ

الدولية والفاعلين العابرين للقومية.

(2) Hussein Solomon, Realism and its Critics, in: P. Vale et al. (eds.), Theory, Change and Southern Africa’s Future, ( London, Palgrave 
Macmillan, 2001), pp 34-55.

(3) Brian C. Schmidt, Competing Realist Conceptions of Power, Journal of International Studies, Vol.33, No.3, 2005, p528, pp 536-537.
(4) Kenneth N. Waltz, Theory of International Politics,1st edition (United States of America, Wesley Publishing Company, 1979), pp 97-101.
(5) Kenneth N. Waltz, Ibid, pp 103-129.
(6) Stephen M. Walt, The Origins of Alliances,1st edition, )New York, Cornell University Press, 1987), pp 1-10, pp 17-20.
(7) Gustav Meibauer, Neorealism, Neoclassical Realism and the problem(s) of history, Journal of International Relations, Vol 55, No 5, 

2021, pp 1-10.
(8) John Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, 1st edition, (New York, Nanon Company, 2001), pp 29-48. 
(9) Hussein Solomon, OP.Cit, p55.

الهوامـش : 


